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eller -fritagelse

Folketinget har vedtaget en pudsig aandring til
retsplgeloven, hvorefter der i § 653 med un-
derbestemmelser gives rettighedshavere eller
andre, der er befgjet til at patale kraenkelser af
en immateriaret, adgang til med fogedens
hjadp at undersgge bl.a. bogferingsmateriae,
fakturaer, ordresedler, oplysninger pa edb-
anlagy, edb-progranmer og eektroniske lag-
ringsmidler. Det bliver ikke nemt for fogedret-
terne at administrere felgende passusi stk. 4:

"Fogedretten afdar helt eler delvis en anmod-
ning om undersggelse, hvis det ma atages, at
undersagelsen vil pafare rekvisitus skade eller
ulempe, som star i misforhold til rettighedsha-
vernes interesse i undersggelsens gennemferel-
se."

Man har dog sarget for en henvisning til vidne-
udelukkelse og fritagel sesgrundene, jfr. stk. 5:

"En undersagelse ma ikke omfatte materiale,
der indeholder oplysninger om forhold, som
rekvisitus i medfer af § 169, § 170 dler § 172
ville vage udelukket fra eller fritaget for at d-
give forklaring om som vidne."

Lov nr. 216 af 28/3 2001 trédte i kraft 1/4 2001.
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L andsforeningens Meddel el se 45/2001

Spritsager
Faadseldovens § 53, § 125 og § 126 og straffelovens § 56, § 62, § 241 og § 249
af Elsebeth Rasmussen

Der star intet epokegarende nyt i denne artikel, men heldigvis sker der jo fornyelse
fra tid til anden i kedsen af beneficerede advokater, og nye laesere kan her finde
samlet en raekke praktiske oplysninger. Det er en artikel, der plger at blive opdateret
ca. hvert 5 ar. PA detrefarste sider i artiklen star det, som man i mange tilfadde kan
ngjes med at vide ved radgivning af klienter (!). Deraf den lidt kringlede systematik.
Der er af trykt praksis kun i yderst begramset omfang refereret Ugeskriftsdomme far
1996. Domsgennemgangen fra Ugeskriftet er afduttet med udgangen af ar 2000.

1. Skematisk oversigt over sanktionerne

De gaddende sanktioner kan man bl.a. finde i Kommenteret Feardselslov (1992) p.
295 f, der dog ikke medtager omradet 0.51 — 0.80 promille, og Waage, Spritkersel
(1998) p. 144 f og 333 f. Ingen af disse oversigter har dog medtaget muligheden for
samfundstjeneste, der blev indfert i & 2000, jfr. nedenfor under pkt. 6a. Sanktionerne
er ogsa udferligt behandlet i Greve, Feardsel sstrafferet (2001) frap 247.

Taksten er:

Promille Straf Frakendelse

0.51-0.80 bade ingen  (lavpromillekarsd)
0.81-1.20 bade betinget (promillekarsel)
1.21- 150 bade 1ar

1.51 - 2.00 bade 2&

2.01- 250 14 dage/samftj. 2o &

251 - 20 dage/samftj. 2o

Farstegangstilfad de med skaapende omstaendigheder, jfr. FL 8§ 117, stk. 2, nr. 3, naa-
meste hgjere position, dog at:

2.01- 250 20 dage/samftj. 3ar
251 - 30 dage/samftj. 3ar

Samfundstjeneste forudsadtes dog ikke anvendt ved karsdl i brugsstjdlet bil eler i
sager med alvorlig personskade, straffelovens § 241 eller § 249.
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2. Lavpromilleker sel

| bemaakningerne til fordag til lov nr. 468 af 10/6 1997 havde man forudsat, at be-
den for promillekarsel i omradet 0.51-0.80 bliver vassentlig mildere end gvrig promil-
lekersel, sdvel i farstegangs- som i gentagel sestilfadde. Grundtakst uden skaapende
omstaandigheder var fastsat til 4.000 kr. i farstegangstilfadde uden skaapende am-
stemdigheder, og 5.000 kr. med skeerpende omstaandigheder. Gives der betinget straf,
formentlig i gentagel sestilfadde, har man ved aandringen af strafniveauet ved de gvri-
ge spritkerder i & 2000 i motiverne forhgjet tillaagsbaden for 0.51-0.80til 5.000 kr.
ndr der ikke er skaapende omstaandigheder. Foreligger sadanne omstaandigheder, skal
baden nu vaare 8.000 kr. Ved tredje gang og derover gives der hadtestraf, der nu ogsa
formentlig kan konverteres til ssmfundstjeneste, medmindre forholdet er begaet i pro-
vetiden for ligeartet kriminalitet.

De amindelige regler for badenedsadtelse for mindrebemidlede forudsadtes at finde
anvendelse. Der er i gvrigt tale om en ekstrem hgj grad af strafnormering i lovgivnin-
gens motiver, men hvad skal man ogsa med domstole? Jo, maske til at laese indenad,
nar nye forskrifter afl@ser andre.

Resten af artiklen vil behandle f@ gende emner:
3. Gentagelsesvirkning
4. Tilbageregning
5. Promillen passer ikke, herunder
a. Hostesaft m.v.
b. Spritdampe m.v.
c. Leversygdomme, kemikalier m.v.
d. Forbyttede eller fejlagtige blodpraver?
e. Forsvundne blodprever, andre beviser
f. Drukket efter karden
6. Mere om sanktionerne
a. Straf, normaltilfadde eller formildende omstaandigheder, herunder en ragkke
underpunkter, se nedenfor under det pagad dende punkt
b. Uagtsom manddrab, avorlig personskade m.v., hensynsl gs kersel
c. Flere karder, gentagel sestilfadde samt karsel efter generhvervelse
d. Brugstyveri
e. Frakendelse, herunder betinget frakendelse eller kortere frakendelse
f. Badeniveauet
7. Karsdl uden karekort eler i frakendel sestiden, administrativ inddragel se
8. Afdutning



- 128 -

3. Gentagelsesvirkning

Strafpositionerne for andengangs- og trediegangstilfadde er angivet i de ovenfor un-
der pkt. 1 anfarte bager og nedenfor under pkt. 6 ¢ for sa vidt angar andengangsker-
sel. Fristen for skeer pet straf er 5 ar fratidligere dom for spiritusker sel; med hensyn
til frakendelsen er fristen 5 & fra opheret af den forudgaende frakendel sesperiode.

Gentagel sesvirkningen af en forudgaende dom for promilleker sel opherer ved udlg-
bet af provetiden, saadvanligvis 3 &r fra endelig dom. Dette gedder bade i henseende
til straf og frakendelse.

4. Tilbageregning

| dag bliver der normalt taget blodpreve meget kort tid efter, at bilisten er blevet an-
holdt, hvorfor tilbageregning ikke far praktisk betydning, men hvis en bilist ikke bli-
ver "taget pa hjulene", kan det have betydning at kende Rigsadvokatens Meddelelse
11/1976, hvorefter der inden for 2 timer efter spiritusindtagel sen ingen tilbageregning
er med hensyn til den senere konstaterede promille.

Er der gaet mere end 2 timer, tillaagges der 0.10 promille pr. time.

Vax i denne forbindel se opmaarksom p3, at klienterne ofte, nar de bliver anholdt, for -
tier, at de inden for de 2 sidste timer har nydt akohol, fordi de tror at dippe billige-
reffri pa denne méde.

Kraever sagen en dybere indsigt i de fysiologiske processer, der danner grundlag for
en malt alkoholpromille, henvises til Greve, Faardsel sstrafferetten (2001) p. 61 ff eller
kortere hos Waage (1998) 82f.

U 1998.14800 Straf og frakendelse fastsat takstmasssigt i gentagelsestilfadde, hvor
promillekarden var sket 10%2 time efter opher af spiritusindtagelsen. Tilbageregning
viste, at T métte have kart med en promille pa ikke under 0.82. Byretten ville have
givet kortere frakendel se.

5. Promillen passer ikke

Det er typisk i denne kategori af sager, at der kan blive behov for advokatbistand, for
hvis den sigtede erkender spritkerdlen og promillens sterrelse, kan sagen enten afge-
res administrativt med bedevedtagelse og frakendelse, eller afgeres som politisag
uden advokatbeskikkelse. Se mere under pkt. 8 om procesgkonomi.

Nedenfor er opregnet nogle typisk forekommende indsigelser mod, at den malte pro-
mille laggges til grund ved sagens afgarelse. Generelt kan det siges, at tedlefaadighe-
den er omvendt proportional med promillens sterrelse. Er promillen passende hgj,
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behever der slledes ikke vaare fuld overensstemmelse mellem promillen og sigtedes
angivelse af sit spiritusforbrug for at fa sagen afgjort enten administrativt eller som

til stéel sessag.

Om en sag, hvor tilstaelsen var for mager til, at den kunne veare fremmet efter RPL §
925, se U 1996.1384V, hvor byrettens dom blev ophaevet, jfr. RPL 8§ 963, stk. 3, sam-
menholdt med § 946, stk. 1.

Regn som en grov tommelfingerregel med, at en normal muskulas mand pa 70 kg far
en promille pa 0.25 pr. genstand, og at han forbraader mellem 0.10 og 0.15 promille
pr. time.

Damer og mindre muskulgse far hgjere promille pr. genstand og forbraander langsom-
mere.

5a. Hostesaft m.v.

Norske Brystdraber har gennem tiden faet skyld for meget; men efter at der er kom-
met advarselstrekant pa medicin med akohol i, vil det normalt blive bedemt som
mindst uagtsomhed og dermed strafbart at forfriske sig kraftigt med hostesaft eller
anden medicin med alkohol i far bilkersel.

5b. Spritdampe m.v.

Se Lf.Medd. 9/1981, 47/1982, 11/1984, 73/1984, 54/1986, 126/1987 samt 14/1984
(Toluen) og 69/1987 (Ethylacetat), jfr. U 87.731 @.

Indanding af spritdampe eller stoffer, der i organismen omdannes til alkohol (ethanol)
kan bevirke forhgjelse af den malte promille, og kan fare til, at straffen enten udméa
les efter en lavere strafposition, eller at der sker frifindelse, medmindre det kan til-
regnes fareren mindst som uagtsomt, at han har indtaget eller indandet stoffet.

5c. Leversygdomme, kemikalier m.v.

Hvis hele akoholindtagelsen er sket kort tid inden blodpraven, medfarer tilstedevee
relsen af disse faktorer ikke, at promillen bliver hgjere end saadvanlig, forudsat at ke
mikalierne (medicin, misbrug, industridampe etc.) ikke indeholder alkohol. Se dog U.
88.805 V, hvor indtagelse af lasgemidlet Zantac (mavesarsmedicin) kunne have be-
virket, at promillen blev noget hgjere, idet midlet bevirker en hurtigere og mere fuld-
staendig optagelse af akohol i blodet. Forholdet derfor henfart under en lavere pro-
mille-klasse.

Men for braendingen ved sygdomme eller kemikalier kan blive nedsat, sdledes at bi-
listen med et forbrug over mange timer - uden at vide det - har en starre promille, end
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han métte forvente. Er han blevet advaret om virkningen af sin sygdom eller indgift
af de pagaddende kemikalier, vil man ofte statuere forsad eller uagtsomhed med hen-
syntil den "gamle promille", der ikke er blevet normalt forbraandt. Vedregrende frifin-
delse éller mindre promille se Lf.Medd. 66/1984 V leverlidel se.

| modsat retning U 87.695 V. Ifglge Retsdasgeradet kunne det ikke udelukkes, at T's
arbejde med isopropylakohol havde nedsat forbraandingstiden. Men da det var ube-
stridt, at promillen hidrarte fra (rigtig) alkoholindtagelse far karslen, kunne mulighe-
den for, at forbraandingshastigheden var nedsat, ikke bevirke, at man ved padgmmel-
sen gik ud fraen lavere promille end den konstaterede.

| en senere utrykt GL dom, GL 16. afd. as. nr. S-0595-94, 4/10 1995, fandt Retslagge-
radet ikke, at indtagelse af mavesars- dler astmamedicin kunne forklare afvigelsen
mellem tiltaltes angivelse af alkoholindtagelse og den mdte promille. Den mélte
promille blev lagt til grund.

5d. Forbyttede eller fejlagtige blodpr gver ?

Sikkerheden mod forbyttede blodprever pa Retsmedicinsk Institut ma siges at vage
god, ligesom der ved hvert sza praver, der gar gennem maskineriet, indszdtes flere
kontrolpraver.

Vedrgrende et addre eksempel pa mulighed for forbytning i forbindelse med selve
indsendelse, se Lf.Medd. 4/1980 V, hvor der ikke var tilvgebragt grundlag for at
vurdere risikoen for, at der pa skadestuen var sket forbytning af blodprever. Der skete
frifindelse.

| U 1997.613V identisk med Lf.Medd. 76/1997 V gjorde K gaddende, at hendes og
agtefadlens blodpreove kunne vaae forbyttet. Der skete frifindelse, idet anklagemyn-
digheden ikke havde tilvejebragt oplysninger om omstaandighederne ved udtagel se &
blodpreven. | landsretten fandt man det modsat byretten i evrigt ikke udelukket, at
trafikuheldet kunne skyldes en punktering.

| en updanket byretsdom, Lf.Medd. 59/2000 B, var der fundet en promille pa 2.75,
men der fandtes ikke de rester af smertestillende medicin, som der efter forklaringen
skulle veare, ligesom K iflg. neutrale vidner, som kendte hende, kort far uheldet ikke
pa nogen made virkede pavirket. Da sagen kom offentligt frem (efter at referatet i Lf.
Medd. var blevet laest af en journaist), sargrede den overordnede anklagemyndighed
Sig over, at sagen ikke var blevet anket, idet den tilsyneladende rokkede ved blodpre-
vebevisets ufelbarlighed.
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Se | modsat retning Lf.Medd. 101/1988 @, hvor fgl i forbindelse med udfyldelse af
blanketten, der bruges ved indsendelse, ikke ferte til frifindel se (dissens).

Der er mulighed for i ssaligetilfadde at begaare kontrolblodpreve.

5e. Forsvundne blodpr aver, alkometertest

U 1998.1223V | et tilfadde, hvor landsretten antog, at det var lykkedes T selv at fjer-
ne glasset med blodpraven, lagde man en alkometertest til grund, uagtet at T ikke
havde pustet forskriftsmaessigt, men kun havde givet et let pust. Demt for at have kert
med en promille over 1.50, men ikke tilstraskkelig grundlag for at anse det for bevist,
at promillen havde vazret over 2.00.

5f. Drukket efter karslen

Der gadder de amindelige bevisregler. Men hvis den sigtede ikke i umiddelbar til-
dutning til sigtelse og anholdelse oplyser herom, sa politiet kan foretage efterforsk-
ning, herunder fale om flaskehalse er fugtige m.v., kan der hos domstolene vaae en
Vvis skepsis med hensyn til indsigelsen om, at der er indtaget alkohol efter kerden. Et
nyligt eksempel pd, at indsigelsen er taget for gode varer, findes dog i Lf.Medd.
12/2001.

6. Sanktionerne

6a. Straf

Sanktionerne udmaaker sig ved en meget hgj grad af takstmaeessighed, jfr. bemaak-
ningerne ovenfor under pkt. 2 om lavpromilleomradet.

Under dette afsnit behandles:

1. Alkoholister

2. Litteraturhenvisninger

3. Nyere trykt praksis, herunder stillingtagen til formildende eller skaapende an-
standigheder.

4. Sygdomme, fysiske og psykiske

5. Ung ader

6. Korte afstande

7. Utjenlige forsag

8. Ngadretslignende situationer

9. Skubbede biler

10.Egen tilskadekomst eller naarparagrendes ded

Med hensyn til alkoholister er en noget svingende domstolspraksis nu blevet afl gst
af faste forskrifter, efter at der ved lov nr. 230 af 4/4 2000 blev givet adgang til udvi-
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det brug af samfundstjenestedomme og betingede domme med vilkér om alkoholist-
behandling ved spirituskerse

Ordningen, der er beskrevet & Rigsadvokaten i en 9-siders artikel i Lf.Medd. 76/2000,
er en videreudvikling af de benddningsordninger, der har veaet etableret i Kriminal-
forsorgen, gaende ud pa, at hadfteafsonere kunne fa udsat deres straf og eventuelt Si-
den blive benédet, hvis de lod sig behandle for deres akoholproblem. | Lf.Medd.
77/1990 er gengivet cirkulageskrivelse af 6/7 1990 om udsadtel se med afsoning af og
benadning for frihedsstraf pa op til 40 dage, idemt for spiritus- eller promillekersel.
Ved cirkulagre af 14/3 1994 blev gramsen sat op til 60 dage og derunder. Den sene-
ste udvikling er alts3, at ikke aene alkoholister kan Slippe for ubetinget frihedsstraf,
men at ogsa de, der bare én gang har taget en tar over tersten, kan fa samfundstjene-
ste i stedet for en kortere frihedsstraf. Graensen pa 60 dage er nu ikke absolut. Man
kan efter en konkret individuel vurdering ogsa anvende samfundstjeneste ved hgjere
strafpositioner, salidt sken er der da blevet tilbage til domstolene.

Der er ogsa fortsat mulighed for at give betingede domme pé hgjere strafpositioner
end 60 dage betinget af alkoholistvilkar. Et nyligt eksempel er Lf.Medd. 6/2001 @,
hvor T, der havde en dtribe tidligere spritdomme, i landsretten blev idemt 70 dages
faangsdl betinget af alkoholistbehandling samt en tillasgsbede pa 1.500 kr. for kersel
paknallert med en promille pa 1.36.

Se ogsa nedenfor under pkt. 6c om flere karder og/eller gentagelsesvirkning, Lf.
Medd. 15/2001 @, hvor T fik betinget faangsel i 6 maneder med alkoholistvilkar for 6
spritkerder i frakendel sestiden.

AEldre domspraksis om betingede domme til alkoholister refereres ikke her, retshisto-
risk interesserede henvises til oversigtsartiklen i Lf.Medd. 44/1996.

Behandlingsdom efter strfl. § 69 kommer normalt ikke pa tale. Et specidtilfaelde er
Lf.Medd. 11/1990 @, hvor det efterhanden kom frem, at T métte antages at vage
graansepsykotisk, samt Lf.Medd. 24/1992 B prassenil dement, hukommelsestab for
det passerede.

6a. 2 Der findes en sparsom trykt praksis med sarligt formildende omstaandighe-
der. Typisk biver sddanne sager ikke bragt i Ugeskriftet. Det er ikke noget, der i
synderlig grad interesserer Ugeskriftredaktarerne, modsat den righoldige praksis gen-
givet nedenfor om gentagel sestilfadde. Hos Greve er der p. 252 naevnt nogle eksem-
pler fra addre retspraksis, hvor bilen har vaaet fart over kortere stragkninger eller ma
ske kun skubbet med den berusede farer ved rattet. Der findes et mere righoldigt ud-
valg i den kommenterede fagdseldov p. 322, herunder en del afgerelser fra dette
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blad. Waage (1998) har samlet nogle afgerelser om nadretslignende situationer og
andre saligt formildende omstaandigheder fra side 190. | naavaaende artikel gen-
nemgas farst domme med pastand om afvigende takster, senere kommer under pkt.
6e (som delvis gentagelse) afgarel ser med avigel ser fra ssadvanlig frakendel sesprak-
Sis.

Der gives som regel en klakkelig tillasgsbade, hvis straffen gares betinget. Baderne
fremgar ikke af de nedenstdende referater. Se om det aktuelle badeniveau Rigsadvo-
katens forskrifter i Lf.Medd. 76/2000 under pkt. 4.2 eller nedenfor i naavaaende arti-
kel under pkt. 6f.

6a. 3 Af nyeretrykt praksis kan naa/nes.

Utjenligt forsag

U 2000.950 V Havde haft sit nagleknippe op ved bilens taadings s, men bilngglen
var ikke i knippet. Under hensyn til at forsaget var utjenligt pa en sadan made, at fa-
reforvoldelse var udelukket, fandt landsretten, at straffen, der af byretten var fastsat
til hadfte i 14 dage pa grund af gentagelsesvirkning, kunne gares betinget, ligesom
frakendelsen blev gjort betinget. Flere domme fra Lf.Medd. findes gengivet nedenfor
under pkt. 6a. 7.

Ikke skaarpende omstaandigheder, erhvervschauffer

U 2000.742Q Fart turistbus med 54 passagerer. Promille pa 2.19. Anklagemyndighe-
den pastod strafskeapelse, og at kerden var sket under tilsidesadtelse af vasentlige
hensyn til faadselssikkerheden. Da der ikke i sagen fandtes oplyst omstaandigheder,
der gav grundlag for at fravige de ssadvanlige reaktioner, blev straf og frakendelse
fastsat takstmaessigt.

Ikke formildende omstaandigheder, strackning pa2 m.

U 1999.329@ Spirituskarsel pa tankstation over en straskning pa 2 m. Da tankstatio-
nen var aben for anden trafik, fandtes der ikke at foreligge saaligt formildende om-
staendigheder. Takstmaessig straf | gentagel sestilfad de. Nedenfor under pkt. 6a. 6 gen+
gives en rakke addre domme med mildere resultat.

Psykisk sygdom

U 1997.11290 Spirituspavirket knalertfgrer med promille pa 2.55. Havde siden
barndommen lidt af svaa angsttilstand. Gik i psykiatrisk behandling straks efter kars-
len, og der var en klar bedring af hans tilstand, men med risiko for tilbagefald ved
afsoning og evt. afskedigelse. Betinget hadte i 20 dage og betinget frakendel se med
en provetid pas ar.
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Blandt Landsforeningens Meddelelser, hvor et B efter arstallet betyder, at det er en
byretsdom, kan naavnes:

6a. 4 Sygdomme. 8/1981 @ (med diss.) "ekstraordinaae vanskelige personlige for-
hold, herunder helbredsmaessige forhold". 12/1981 V (med diss.) depressiv tilstand,
problemer med barnepasning af astmabarn. 76/1983 V "svaa hjernekvaestelse" som
falge of trafikuheldet, i forvgjen invalidepensionist pa psykiatrisk indikation. 39/1984
B hustruen svaat invalideret, tiltaltes tilstedevagelse i hjemmet afgarende nadvendig,
tilsvarende 122/1988 B. 88/1991 V kvinde med svag selvvaadsfalelse, tidligere psy-
kiske sammenbrud og depression. 58/1992 B hgj alder, 74 ar, 59/1992 B avorlig fy-
sisk sygdom (fibromyalgi) samt 4 barn med alergi og astma. 79/1995 (B) kraftig
maniodepressiv psykose med talrige indlasggelser. | 35/1997 V ferte tinnitus (aresu-
sen) i anken til, at en hadtestraf pa 14 dage blev gjort betinget. | 138/1997 B betinget
hadte i 14 dage og kortere frakendelse. K led a en invaliderende knoglesygdom.

6a. 5 Ung alder. Er gerningsmanden under 18 & pa gerningstidspunktet, er der ogsa
mulighed for betinget straf, jfr. 98/1990 V.

6a. 6 Vedrgrende korte afstande, 53/1988 B. 100/1989 B karsel pa et meget begraan-
set omréde uden risiko for anden faardsel, bade og kortere frakendelse. 2 yderligere
sager om karsel over lbegramsede strakninger for at flytte parkerede biler findesii
62/1990 @ og 74/1990 B. 107/1990 V kersel over kort straskning og pa areal, der de-
ne var beliggende umiddelbart op til offentlig vej, 115/1990 B flyttet 10 m til mere
hensigtsmaessig parkering. | modsat retning U 1999.329 @ ovenfor under pkt. 6a. 2,
Trykt praksis.

6a. 7 Et temmelig utjenligt forsag pa at fa en vogn op fra et grassareal til en parke-
ringsplads. Vognen var havnet pa grassarealet med en anden end T som chauffer fin-
des i 53/1988 B. Et andet helt igennem utjenligt forsgg ved at prave at starte bilen
ved hjadp af en anden nggle end tamdingsnaglen ferte i anken til bade og betinget
frakendelse, hvor byretten takstmaessigt ville have idemt 20 dage og 2Y2 ar i 112/1996
V. Se ogsa foran under pkt. 6a 3, Trykt praksis.

6a. 8 Nedretdignende situationer 1 100/1990 @ var der tale om en pavirket aggte-
fadle, der naamest i panik karte efter hjadp, da manden havde pakert en fodgaenger. |
93/1992 B karte K efter vold udevet af agytefadlen efter hjadp, men retten fandt det
ikke nadvendigt, at hun kerte 10 - 15 km, betinget straf. | 3/1994 B var T nadt til at
overtage rattet, da fareren pludselig slap dette og satte sig til venstre for tiltalte, fri-
findelse. | 13/2001 B var K udsat for seksuelle tilneamelser, da hun var henne ved sin
bil. Karte gerningsmanden til politiet, og blev selv anholdt for spritkersel, takstmaes-
sig bade, men betinget frakendel se trods promille pa 1.78.
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6a. 9 Sager med skubbede biler findes i 94/1985 B, 107/1985 @, 101/1987 B,
38/1988 V, 56/1992 B og 81/1995 (U 95.328V) . | sidstnaevnte sag skete der frifin-
delse.

6a. 10 Egen tilskadekomst eller neertparerendes ded. Se Anklagemyndighedens
Arsberetning 1973.19, 1974.12, 1975.46 og 1976.122 samt Landsforeningens M edde-
lelse 25/1993 B sgster dad, betinget straf, samt U 1996.312V selv svaat invalideret,
betinget straf for kersel med 1.49 og overtrasdelse af strfl § 249 og kun 1 &rs fraken-
delse.

6b. Uagtsomt manddrab, alvorlig per sonskade m.v., hensynd@s ker sel

| min tidligere artikel fra 1996 afholdt jeg mig fra at komme naamere ind pa strafni-
veauet, da omradet var under udvikling. Siden er der faldet en rackke domme, der er
blevet trykt:

1. U 2000.1645@ Under overhaling over dobbelte spaarelinier med promille pa
1.36 pakart modkarende bilist, der padrog sig svaae brud i kade, arm og ben.
Straffelovens § 249. Straffen skaarpet fra bade og 2 ars frakendelse til 30 dages
hadfte og frakendelse 2% &.

2. U 1999.1646@ Spirituskersel med promille pa 1.73 gennem flere kryds med
betydelige hastighedsoverskridelser og to kerder gennem kryds for radt lys. Fart
bil pa saarlig hensynd gs made. Hadfte i 14 dage og 3 ars frakendelse.

3. U 1999.1078V Ikke spirituskersel, men FL 8 54 om manglende savn og opkvik-
kende midler. Medtages her pa grund af landsrettens praamisser, hvorefter den
skaapelse af straffen for uagtsomt manddrab og uagtsom legemsbeskadigelse i
forbindelse med spirituskersel, som var sket i nyere retspraksis, ogsa burde
komme til udtryk ved tilsvarende forhold med overtraedelse af FL 8§ 54. En pas-
sager var blevet dradot, en anden avorligt kvaestet under overhaling med for hgj
hastighed. Forhgjelse af faangselsstraffen fra 8 mdr. til 10 mdr. under hensyn til
forholdets karakter og T's tidligere straffe for spirituskarsel og kersel i fraken-
del sestiden.

4. U 1998.636V 60 dages femngsdl og 3 ars frakendelse til 18-arig, der med promille
pa 1.51 under karsel pa hovedvej karte over i den anden karebanehavdel og pa
kerte modkarende hil, hvis farer padrog sig flere brud pa ben og tager, samt brud
pa ribben med langvarig hospitalsindlasggel se til falge. Byretten havde alene i-
degmt hadte i 30 dage. Retterne var enige om farerretsfrakendel sen.
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U 1996.15190 T havde i spirituspavirket tilstand pakert en fodgaanger med be-
tyddige skader til felge. Ved anklageskift af april 1995 blev der rejst tiltale mod
T for spirituskersel m.m., men ikke for overtraedelse af strfl § 249. Sagen blev
behandlet ved et retsmade i maj 1995, hvor T nagtede sig skyldig i spiritusker-
sel, hvorfor sagen blev udsat pa anklagemyndighedens begaaing. Ved anklage-
skriftet af juli 1995 var tiltalen udvidet til ogsa at omfatte strfl § 249. T gjorde i
landsretten gaddende, at der ved det farste anklageskrift forela en bindende pata-
lebegramsning, men fik ikke medhold heri. Ugeskriftreferatet gengiver ikke
strafudmdingen.

U 1996.1493V T pa 18 & havde med promille pa 1.29 kart med over 100 kmt,
hvor hastighedsbegramsningen var 50 km/t og herunder i en kurve mistet herre-
demmet over hilen, der ramte to vejtraader, hvorved to kammerater i bilen blev
dradbt. Faangsel i 1 & under hensyn til, at T mindre end en maned far karden
havde vedtaget en bade og frakendelse 1 & for spirituskersel og til, at der forela
skaapende omstaandigheder i forbindelse med karden (diss.). Retterne var enige
om frakendel sestiden pa 10 &r.

U 1996.1224V To gange tidligere demt for spirituskersel i 1989 og 1993, nu
kert i frakendelsestiden med promille p& mere end 1.69 i brugsstjalet bil med
uagtsom forvoldelse af betydelig legemsskade pa en person. Faagsel | 4 méne-
der og frakendelse for bestandig.

U 1996.1222V 20-arig T ikke tdl. straffet af betydning for sagen havde uden ke-
rekort i en brugsstjdlet bil i et byomrade og under eftersadtelse af politiet kart
med hestigheder, der vaesentligt oversteg den tilladte, var kaert over for radt og
havde under tilsidesadtelse af ubetinget vigepligt pakert en bil, hvorved en pas-
sager i denne bil blev dradbt, mens tre andre padrog sig skader. Faangsel i 1 & og
frakendelsei 8 &.

U 1996.1017H 20-arig T begaet uagtsomt manddrab i forbindelse med indtagel-
se af akohol og anfetamin. Karte med slukkede lygter og stor hastighed over i
vejens venstre side og pakerte en trackkende cyklist. Udtalt, at normalstraf-
niveauet for uagtsomt manddrab i forbindelse med spirituskersel bar forhgjes fra
faangsdl i 4-6 mdr. til faangsel | 6-8 mdr. (diss.). Her var der skaarpende omstaen-
digheder, og straffen fastsattes til faangsel i 1 ar (diss.). Med hensyn til fraken-
delse havde udgangspunktet vearet frakendelse i 5 ar, og der fandtes ikke at vaare
grundlag for en generel forlaangelse af frakendelsestiden. Her blev T pa grund af
de skaapende omstaandigheder frakendt fererretteni 8 ar.
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10. U 1996.133V Kart med promille pa 1.63 og pakert 5 personer, der stod i hgjre
vejside. 2 padrog sig kveestel ser omfattet af strfl. § 249. Karden havde ikkei sig
selv vagret omfattet af fardseldlovens 8§ 126. Ved byretten straffet med hadtei 30
dage og frakendelse i 30 ar. Landsretten forhgjede til faangsel i 3 mdr. og fraken-
delse4 ar.

Senest en sag | Lf.Medd.14/2001 B om spritkersel og uagtsomt manddrab. Trods
promille pa 1.24 blev T frifundet for straffelovens § 241 ved pakersdl af fodgaanger
palandeve, idet det blev lagt til grund, at denne pludsalig og uden at orientere sig var
tradt ud pa kerebanen for at komme over til en anden bil.

Herudover er der blandt Landsforeningens Meddelelser en sag fra midten af 1995,
hvor den offentlige stemning allerede kraevede strengere straffe for hensynd ags kersel
med personskade, refereret i Lf.Medd. 34/1996 @, der udover tre tilfadde af hensyns-
|zs karsel ogsa omhandlede flere vabenlovsovertraadel ser, brugstyveri og kersel uden
karekort i frakendelsestiden fra tidligere domme senest i 1993, hvor farerretten fra
kendt for bestandig. Nu tre tilfadde af spirituskersel med promiller pa hhv. 1.32, 1.74
og 1.47. | farste tilfadde kart 130-140 km/t i bymaessig bebyggelse og forvoldt naer-
liggende fare for politimand. | andet tilfadde foretaget overhaling af 2 biler, der var
ved at forberede venstresving, pakaersel, stak af fra uheldet og pakerte en cyklist i
forbindelse med venstresving. Endelig havde han i forhold 15 i august 1994 pakert
en forankarende hyrevogn, siden kart over for radt flere gange og kert over 100 km/t
i tedt bymasssig bebyggelse. Pa Roskildevej ved Zoologisk Have foretaget overhaling
over dobbelt midterlinie, hvorved han pakearte og dradote to fodgeengere. Landsretten
forhgjede straffen fra 2 til 2% ars fangsdl, (diss.). Sagen gav dengang anledning til
megen offentlig debat, noget heraf er refereret i Sutningen af domsreferatet, der ogsa
indeholder nogle byretsdomme, der var fremlagt i tillasgsekstrakten for landsretten.

Med hensyn til karselsfejl henvises i gvrigt til Lf.Medd. 23/1996 V og de i noten
naavnte domme og litteraturhenvisninger.

6¢c. Flerekarder, gentagel sestilfad de samt kar sel efter generhvervelse

Fra landsretternes cirkulaaeskrivelse fra 1981 citeres:

"...Andengangstilfadde

Uanset farstegangstilfaddets art er straffen hadfte i 10 dage, nér promillen i forbindel-
semed den 2. kersel ikke har oversteget 1.50.

Ved hgjere promiller er straffen

1.50-2.00 14 dg. hedte

2.01-2.50 20 dg. hadte

2.51- 30 dg. hadte
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Foreligger der skaapende omstaandigheder ved karsel nr. 2, jf. pkt. 5 ( cirkuleeret,
ER) fastsadtes straffen til neameste hgjere strafposition. Overstiger promillen 2.50, er
straffen hadte i 40 dage. Er kerden sket i frakendelsestiden, forhgjes straffen som
hidtil med hadtei 10 dage.

Frakendelsestiden er altid 5 &, medmindre der i farstegangstilfaddet er sket betinget
frakendelse, og promillen i forbindelse med den anden kersel ikke har oversteget
1.50. | sifald er frakendelsestiden 3 &." ¥

Af nyere trykt praksis kan naevnes:

1. U 2000.18780 Frakendt fererretten for bestandig i 1983, generhvervet retten i
1996, kerte i 1999 med promille pa mindst 1,34. Bede og frakendelsei 10 &.

2. U 2000.1412V Bgade og faererretsfrakendelse i Grenland tillagt gentagelsesvirk-
ning. | U 1997.301 H er det pakendt, om en ubetinget frakendelse pa Faargerne
ogsa gjadt i Danmark. Hvis sanktionsfastsadtelsen svarer til dansk ret, er fra-
kendelsen formentlig ogsa gaddende i Danmark, naamere herom Waage (1998)
p272f.

3. U 2000.1285@ Bade pa 100.000 kr. til 76-arig mand med é&rlig bruttoindtasgt pa
3,6 mill. kr., der havde kart med en promille pa 1.65. Tidligere domme fra 1994
og 1995 hhv. betinget og ¥z &rs ubetinget frakendelse pa grund af tilsidesadtelse
af vasentlige hensyn til feardselssikkerheden. Derfor nu 3 éars frakendelse.
L andsretten fandt ikke grund til at nedsadte baden.

4. U 2000.12749 Fangsal i 9 mdr. for spirituskersel og 2 kerder i frakendel sestiden.
Bl.a. straffet 11 gange for spirituskersel. | dommen indgik et mindre tyveri efter
strfl § 287.

5. U 1999.6690 Hadtestraffen for 2.-gangs-spritkersel ikke forhgjet som falge af, at
T havde kart efter den administrative inddragelse af kerekortet. Landsretten
henviste til, at den nye bestemmelsei FL § 117, stk. 5, 2 pkt. ikke tog sigte her-
P4, og at der ikke var anledning til at aandre hidtidig praksis.

6. U 1999.14610 To 3.-gangs-promillekarder uden karekort, den ene i lavpromille-
omrédet, straffet med hadfte i 40 dage.

1) Cirkulaget er gengivet hos Waage (1998) p 333 f.
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7. U 1998.1483@ 30 dages hadte for to knallertspirituskarder i gentagel sestilfadde.
Den farste karsel 1a 20 dage efter seneste dom, hvor T havde faet 14 dages hadf-
te. Landsretten stadfaestede under hensyn til det hurtige recidiv.

8. U 1998.1036V Promillekarsal i frakendelsestiden fra dom i 1995 med hadte i 14
dage og 2v2 ars frakendelse Nu kersel med registreringspligtig knalert. | byret-
ten idemt hadte i 10 dage og en tillasgsbade. Landsretten udtalte, at straffen for
promillekarsel i frakendel sestiden ma fastsadtes pa samme made som kersel med
andre registreringspligtige karetgjer. Straffen forhgjedes derfor til hadte i 20 da-
ge, tillaagsbaden udgik. Retterne var enige om en frakendelsei 5 ar.

9. U 1998.747V Promillekarsel | frakendelsestiden, derudover karsel i frakendel ses-
tiden uden sprit. Promillekarden var en 6.-gangs-overtraadelse af FL 8 53 og den
seneste karsel en 13.-gangs-overtraadelse af FL 8 177, stk. 5. Faangsel i 4 mdr.

10.U 1998.739V Tidligere farerretsfrakendelse i %2 & for farefremka dende karsel var
uden betydning for frakendelsen senere for spirituskarsel. Nu kart med promille
pa 1.23 Byretten havde frakendt farerretten i 5 ar, landsretten nedsatte til 1 &r og
udtalte, at der ikke var grundlag for at fastsadte laangden af frakendelsestiden
anderledes end for andre, der i forbindelse med en farstegangsspirituskersel skal
have frakendt farerretten ubetinget. Cfr. ovenfor U 2000.1285 @ under 6¢. 3 og
nedenfor U 1997.809@ under 6¢. 12.%

11.U 1998.5190 To 5.gangs-spirituskerder i 1996 straffet med faangsal i 5 mdr. Se-
neste dom var fra 1992.

12.U 1997.809 T var i juni 1991 frakendt farerretten %2 & i medfar af FL § 126, stk.
1, nr. 1, jfr. stk. 2, nr. 1. Nu demt for spirituskersel i februar 1996 med promille
pa 1.33. Den tidligere dom havde gentagel sesvirkning. Under hensyn til dens ka-
rakter frakendtes farerretten i 2 & mod saadvanligt 1 ar. Cfr. ovenfor i samme af-
snit U 1998.739V under 6¢. 10.

13.U 1996.8410 T var fra 1975 straffet 15 gange for spirituskersel, senest i februar
1995. | juni 1995 kersal, der blev straffet med faangsel | 6 mdr.

Blandt Landsforeningens Meddelelser kan naavnes:

2) Man m& som ved andre tidligere lejligheder konstatere, at Vestre og @stre Landsret holder fanen
hgjt med hensyn til dommerindividualitet.
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15/2001 @ T havde - bl.a. - i 6 tilfadde kart spirituskersel i frakendelsestiden fra en
tidligere dom. | byretten idemt 8 maneders ubetinget faangsel. Landsretten nedsatte
straffen til faangsdl i 6 maneder, der blev gjort betinget af alkoholistvilkar,

16/1999 V To karder i 1997, efter at T tidligere var damt for spirituskersel 1 1988 og
1990 skulle m.h.t. strafudmaling bedgmmes som to farstegangskerder, men med hen-
syn til frakendelse som tredjegangskersel. Hadte i 20 dage og frakendelse for bestan-
dig. Promillerne var h.h.v. 2.48 og 1.32. Der er en litteraturhenvisning til Waage
(1998) p 216 med en utrykt @LD fra 1997, der nér til et andet resultat.”

Lf.Medd. 92/1999 @ T var tidligere straffet for overtrasdelse af fagrdselsloven i hen-
holdsvis ¥, 1 og 2 & (ingen af tilfaddene spritkarsel). Nu spirituskersel med promille
pa 1.49, der blev takseret til en frakendelse pa 3 &r. Afgarelsen er i tréd med andre
domme ovenfor, fra denne landsretskreds.

N&r det gadder badeberegninger - i sammenstgdssituationer - bliver det den hgjere
videnskab, hvor domstolene trods den tedte sanktionsregulering i diverse lovforarbg-
der far lov til at vise deres eksistensberettigelse. | en utrykt VLD, 11. afd. as. S
0428-01, 20/4 2001 var K tiltalt for 2 spirituskersler med promille pa henholdsvis
3.37 0g 2.14. Ved den seneste karsel tillige feardseldovens § 117, stk. 5, jfr. § 56, stk.
1, kersal uden karekort, idet kortet var administrativt inddraget efter den ferste kar-
=,

| byretten idemt 30 dages hadfte betinget af bl.a. alkoholistvilkar og tillasgsbade pa
3.000 kr. samt frakendelse i 4 &. Anklagemyndigheden ankede til skaarpelse af til-
laegshaden, saledes at denne fastsattestil 11.000 kr. K pastod stadfaestel se.

Anklagemyndighedens synspunkt var, at der skulle vaare absolut kumulation af til-
laegsbederne for de 2 karder, hvortil kom en takstmaessig bade pa 5.000 kr. for kersdl
uden karekort.

Landsretten udtalte:

"Det fremgar af faardseldovens § 117, stk. 1, 2. pkt., at straffen for hver af spiritus-
kerderne i forhold 1 og 2 isoleret set ville medfere frihedsstraf. Som falge heraf har
byretten i overensstemmelse med fast praksisi sager om flere spirituskerder til sam-
let pademmelse udmalt en frihedsstraf pa hedfte i 30 dage. | det foreliggende tilfadde
er straffen gjort betinget med vilkar om alkoholistbehandling, og tillasgsbeden er fast-
sat til 3.000 kr. i overensstemmelse med bemaakningerne til lov nr. 230 af 4. april

%) Senote 2.
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2000 om andring af faardselsloven, uanset at der foreligger to kerder til samlet pa
dgmmelse. Landsretten finder ikke, at bestermmel serne om absolut kumulation i fead-
seldovens § 118 a, stk. 3 og 4, som blev indfgjet ved lov nr. 475 af 31. mg 2000 -
som anfert af anklagemyndigheden - kan fere til, at den i medfer af straffelovens §
58, stk. 2 fastsatte tillasgshade forhgjes til det dobbelte.

Ifalge faadseldovens § 117, stk. 5, 1. pkt., straffes overtreedelse af § 56, stk. 1, med
bede. Ved udmalingen af denne bede tages saaligt hensyn til starrelsen af en opnaet
eller tilsigtet gkonomisk fordel, jf. 2. pkt. | det foreliggende tilfadde er kerden i for-
hold 3 foregaet, efter at tiltaltes karekort er blevet administrativt inddraget, og lands-
retten finder derfor ikke, at bestemmelsen om udmaling af en skaapet bade efter 2.
pkt. finder anvendelse. Baden herfor kan passende fastsadtes til 1.500 kr. i medfar af
faadseldovens § 117, stk. 5, 1. pkt.

Herefter farer bestemmelsen i faadselslovens § 118 aftil, at den tillasggsbede, der er
udmalt som led i den betingede frihedsstraf for spirituskerslerne, forhgjes med dette
belab til 4.500 kr. med forvandlingsstraf som nedenfor bestemt.

Med den anfarte andring stadfaester landsretten dommen.”

Resultatet blev altsa en samlet tillasgshede pa 4.500 kr. med forvandlingsstraf af haef-
tei 8 dage.

6d. Brugstyveri

U 2000.1482@ 21-arig kert i brugsstjdlet bil med promille pa 1.40. | 1997 bade og 1
ars frakendel se for spirituskarsel og 2 mdr. senere bade for brugstyveri. Hadte 14 da-
ge og 5 ars frakendel se (hvor normaltakst uden brugstyveriet ville vagre 10 dages hadf -
te).

U 1998.1731V Fangsd i 60 dage for 4.-gangs-spirituskersel i brugsstjdlet karetg;.
Det var en skaapelse fra de takstmaessige 40 dage for spirituskerslen. Landsretten til-
tradte byrettens strafudmaling og henviste til bemaakningerne til den nugaddende §
117, stk. 4, hvorefter straffen for karsel i brugsstjdlet karetgj ber forhgjes til naeste
strafposition.

U 1998.1597V Hadte i 30 dage for 2.-gangs-spirituskarsel i brugsstjdlet bil uden ke-
rekort med promille pa 2.01. For landsretten havde anklagemyndigheden pastaet en
tillaggsbade, hvilket retten ikke fandt anledning til i tilfadde, hvor T ikke tidligere var
demt for brugstyveri af bil, hvorfor byrettens dom blev stadfaestet.
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6e. Frakendelse, herunder betinget frakendelse eller kortere frakendelse

Ogsa pa dette omréde er der en hgj grad af takstmaessighed, som tilmed er lovbunden,
hvilket er af betydning, hvis anklagemyndigheden begar fejl ved tiltalergjsningen,
men tilsyneladende ikke, hvis fglen ligger i bedutning om anke.

U 1999.2020 Politiet havde ved en fgjl sendt en tilkendegivelse, hvorefter sagen, der
drejede sig om en promille pa over 1.20, kunne afgeres med bgde og betinget fraken-
delse. T vedtog, men politiet rejste en maned efter tiltale og pastod ubetinget fraken-
delse. T pastod, at politiet var bundet af tilkendegivelsen, men dette synspunkt blev
tilsidesat, da politiet efter FL § 125, stk. 2 skal nedlaaggge pastand om ubetinget fra-
kendelse, medmindre der foreligger saaligt formildende omstaendigheder. Sadanne
fordaikke. Derfor blev resultatet bede og 2 ars frakendel se.

U 1998.1103H Derimod var der ikke adgang til at anlesgge ny sag om frakendel se af
farerret, da spergsmaet ved en fejl ikke var blevet afgjort ved updanket dom. T's
retsmadebegaaing indeholdt pastand om frakendelse af farerretten for bestandig, men
retten traf ved en fgl ikke afgarelse herom. T ankede dommen til formildelse, men
frafaldt senere sin anke®, og dommen blev uanset fejlen ikke anket af anklagemyn-
digheden. Under disse omstamndigheder fandtes anklagemyndigheden at veare afskaret
fraat anlasgge ny sag med pastand om frakendelse af farerretten.

Der er naturligvis ikke her mulighed for saabehandling af alkoholister, der ma benyt-
te de normale muligheder for generhvervelse efter FL § 132, meni en del af de oven-
for under pkt. 6a refererede sager med saaligt formildende omstaandigheder i forbin-
delse med sdve karden, har det ogsa smittet af pa frakendel sen.

Herudover er der sager, hvor gerningsmanden er saalig afhaangig af kerekortet enten
af hensyn til egne personlige forhold eller familien.

Af nyere trykt praksis kan naa/nes
U 2000.10100 Frakendelsestiden for karsel med 1.63 promille nedsat fra de takst-
maessige 2 ar til 1 &, da T led af sklerose og kun var i stand til at ga 200-300 m.

U 2000.950V Utjenligt forsag med nagleknippe uden bilnagle, jfr. ovenfor under pkt.
6a 3. Frakendelsen gjort betinget.

) Nogen havde méske hvisket ham noget i @rerne om, at det var klogest at frafalde anken. Lands-
rettens afgerelse, hvorefter sagen kunne anlasgges pa ny, er gengivet i U 1997.339 V, men atsa
andret ved U 1998.1103H.
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U 1997.1394V Landsretten tiltradte, at T, der var i kontrolleret antabusbehandling
hos psykiater, alene fik farerretten frakendt betinget med 5 ars provetid for kersel
med promille pa 2.30. T var deprimeret, savnede kontakt med andre mennesker og
havde villet kare til et cafeteria. Alvorlig psykisk krise ved kerden og nu vassentlige
helbredsmaessige risici ved, at T i tilfadde af ubetinget frakendelse métte opgive sit
erhverv.,

U 1997.11297 Betinget frakendelse pa grund af svea psykisk sygdom med risiko for
tilbagefald ved afskedigelse. Se ovenfor under pkt. 6a 3.

U 1996.579V 10 ars takstmasssig frakendelse af farerretten, uanset at en af de to fo-
regéende frakendelser havde vaaret betinget.

U 1996.312V Kart med promille pa 1.49. En passager havde padraget sig et larbens-
brud uden udsigt til varigt mén jfr. strfl § 249, mens T havde padraget sig en laesion,
der farte til varig total lammelse af underkrop og ben. 30 dages betinget hadte og 1
ars frakendel se, hvor taksten ville have vaaet 2 & pagrund af de skeapende omstaen-
digheder.

Det er normalt uden betydning, at man mister sit arbgjde i forbindelse med farerrets-
frakendelsen, men fysiske handicaps eller anden alvorlig sygdom kan fare til mildere
resultater. Fra Landsforeningens Meddelelser kan naevnes f.eks. 76/1988 &, 57/1989
B og 26/1990 @ kortere frakendelse, og 129/1988 @ og 25/1990 @ betinget fraken-
delse, hvor ubetinget frakendelse var forskyldt. 50/1991 V ledegigt, ved operation
féet udskiftet knee og hofter, kortere frakendelse, 49/1993 @ ville alene hjadpe kam-
merat med at starte brugsstjdet bil, betinget frakendelse i stedet for 5 ars ubetinget
frakendelse. 57/1995 B alene villet flytte bil fra uheldssted til mere hensigtsmaessig
parkering, hvor den ikke generede trafikken, ikke kart far uheldet, betinget frakendel-
se, 89/1995 B ville miste funktionaalglighed og varmemesterjob ved frakendelse,
betinget frakendelse. Denne dom er dog nok en af de sakaldte enlige svaler.

Mere almindelig er 112/1996 V et utjenligt forseg med forkert nagle i teandings asen,
betinget frakendelse, jfr. ovenfor under pkt. 6a. 7. 138/1997 B kortere frakendelse pa
grund af invaliderende knoglesygdom, jfr. ovenfor under pkt. 6a. 4. Endelig af nyere
afgerdser den nedretslignende sag med kvinden, der var udsat for seksuelle overgreb,
Lf.Medd. 13/2001 B, ovenfor under pkt. 6a 8.

6f. Badeniveauet

Ovenfor under pkt. 1 er gengivet badeniveauet i lavpromilleomradet, ellers gadder, at
der ved promiller over 0.80 udmales en bade pa 1.000 kr. pr. 25.000 kr. i arlig brutto-
indtaggt, dog minimum 1.000 kr. Dette gadder ogsa i tilfedde af, at der for akoholi-
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ster fastsadtes en betinget straf med alkoholistvilkar eller for andre en betinget straf
med samfundstjeneste, jfr. Rigsadvokatens forskrifter pkt. 4.2, gengivet i Lf.Medd.
76/2000.

Se ovenfor under pkt. 6c om en bade til en velhavende addre spritbilist pa 100.000 kr.
U 2000.1285d. Om bader for kersel uden karekort eller i frakendelsestiden samt om
modereret kumulation, nér der samtidig er spritkersel se ovenfor under pkt. 6 cin fine
under den utrykte praksis eller nedenfor under pkt. 7

7. Karsel uden kerekort eller i frakendelsestiden, administrativ inddragelse

7a. Kgrsdl uden at have erhvervet karekort

Ved lov nr. 468 af 10/6 1997 indf@rte man skaapet straf for at kere uden at have a-
hvervet karekort. | lovens motiver er der opstillet et egentligt badekatal og.

1. gang  5.000 kr. 3. gang  7.500kr. 5. gang 7 dages hadfte
2. gang  6.000 kr. 4. gang 10.000 kr.

Synspunktet var, at badens starrelse som udgangspunkt i hgjere grad kom til at sta i
forhold til de udgifter, der er forbundet med at erhverve eller generhverve karekortet.
Hadtestraffen vil blive aflest af faangselsstraf i sommeren 2001 som led i en generel-
reform af sanktionerne.

7b. Karsd i frakendelsestiden

Badeniveauet er det samme som for bader i forbindelse med spritkersel, farste gang
bede, normalt pa kr. 1.000 pr. kr. 25.000 &rlig bruttoindkomst, herefter haeftestraf, der
pa passende tidspunkter stiger til faagsel jfr. FL § 117, stk. 6. | Rigsadvokaten In-
formerer 16/2000, gengivet | Lf.Medd. 76/2000, er under pkt. 2.5 beskrevet mulighe-
den for at idemme samfundstjeneste i stedet for kortere frihedsstraffe for karsel i fra
kendelsestiden uden samtidig gritkersel. Dog at der bar udvises tilbageholdenhed
hermed i sager, der har fart til alvorlig personskade, eller er begaet i brugsstjdet ke-
retg. Til samfundstjenestedommen gives ssadvanlig indkomstreguleret tillaagsbade.

Af nyere trykt praksis vedr. pkt. 7 aog b kan naa/nes:

U 1999.665 V 17-arig uden indtasgter karte spirituskarsel med promille pa 1.33 uden
karekort. Bade for spirituskerden ville isoleret set udgere 2.000 kr. T var nu i lage.
Baden for karsel uden karekort 2.500 kr. Den samlede bade blev under hensyn til
indtaegtsforholdene fastsat til 3.000 kr.

U 1998.1595V Spirituskersel med promille pa 2.27 og to efterf@lgende karder efter
administrativ inddragelse af farerretten. Straffet med hadte i 14 dage og i landsretten
en tillaagsbede pa 1.600 k. under hensyn til de to efterfglgende karder. Byretten
havde ngjedes med haeftestraffen.
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U 1998.312V Hverken skaapet frihedsstraf eller tillasgsbade ved samtidig spiritus-
karsel og kersel uden karekort. Takstmaessig straf af hadte i 14 dage for kersel med
promille pa 1.55, karsel uden karekort med overskridelse af hastighedsbegrasnsning
0og uden sikkerhedssele. Landsretten udtalte, at hverken lovaandringen | 1997 eller
sammenhaangen med den amindelige — uaandrede straffebestemmel se for overtraedel-
seaf FL 8§56 talte for fastsadtelse af den skaapede frihedsstraf. Der var heller ikke |
loven eller forarbe derne holdepunkter for i et tilfadde som det foreliggende at idam-
me tillaagsbade, og der var ikke af anklagemyndigheden oplyst omstaandigheder, der
kunne faretil saligt pa dette omrade at fravige mere almindelige principper i tilfael-
de, hvor to bestemmelser i den samme lov overtraades ved en og samme handling.

U 1997.814@ Samtidigt pakendte kerder i frakendelsestiden, dels uden sprit og min-
dre end en maned senere i 1996 spirituskarsel med en promille pa 1.80 efter i 1995 at
vage frakendt farerretten i 3¥2 ar. Byretten havde fulgt anklagemyndighedens pastand
om hadte i 30 dage, landsretten nedsatte straffen til hadte i 24 dage, og fulgte dermed
forskrifterne i landsretternes cirkulaare fra 1981. Retterne var enige om frakendelse i
5.

U 1997.6650 T kerte i 1996 i frakendelsestiden, han var tidligere straffet 6 gange
herfor, senest ved dom i marts 1990. T var i 1993 straffet for spirituskersel og kersel
uden a have generhvervet karekort. Uanset at karden her i 1996 ud fra en isoleret
betragtning métte anses som et farstegangstilfadde pa grund af manglende indbyrdes
gentagelsesvirkning mellem kerden og den seneste dom for kersel i frakendel sesti-
den, fandtes karden i 1996 under hensyn til antallet og karakteren af T's overtrasdd-
ser af FL i tidsrummet fra 1980 til 1996 at métte bedammes i sammenhaang med for-
straffene. Straffen fastsat til faangsel i 60 dage.”

Om en specid sammenstadssituation med to spirituskerder, hvor karekortet admini-
strativt var inddraget efter farste karsal, se ovenfor utrykt dom under pkt. 6 c in fine.

8. Afdutning

Stud.jur. Ulrik Graff Rasmussen har vaget forfatteren behjadpelig med at da nyeste
domspraksis op. Han bemagker, at forfatteren @ noget spids i de felgende bemaak-
ninger, som derfor star for den addre forfatters egen regning og risiko.

Forfatteren beklager, at artiklen er blevet salang, men det har bl.a. sasmmenhaang med
det faktum, at der for forsvarere bliver fagre og faare spritsager, sa det bliver vanske-

% Fardselsstrafferet er p& mange mader et pudsigt omréde. Der er ikke mange andre steder, hvor
domme, der gar 16 ar tilbage, tillaagges betydning ved strafudmalingen.
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ligere | gbende at holde sit omelethandelag ved lige. Tidligere kunne man have 30-40
sager om aret. Nu kun nogle fa og til gengadd generelt mere vanskelige. Forfatteren
havde sdledes sin seneste spritsag i sommeren 2000. Det har alt sammen noget med
procesgkonomi at gare. Det er hilligst, hvis den sigtede selv kan vedtage sin straf og
frakendelse, evt. efter samtale med den rare politimand. Er han tevende over for den
rare politimands forsikring om, at der ikke er noget at gare - han ma bare acceptere
tingene som de er - kan han komme i retten, hvor den rare dommer vil fortadle ham
det samme. Kun hvis han er meget genstridig, kan der blive beskikket advokat, dog
ikke i sager dene om karsel i frakende sestiden.

Ikke at byretterne har faet mindre at lave. Kapaciteten optages blot af andre og mere
vigtige sager end de, hvor folk kommer til at undvaae deres karekort i kortere eller
laangere perioder, med deraf falgende indflydelse pa deres erhverv og indtjeningsmu-
ligheder.

For spritsager er jo sA nemme og standardiserede at gatil, ikke sandt ?

L andsforeningens Meddel el se 46/2001

Vold - Medvirken - Ansvar for et vider e heendel sesforlgb
Straffelovens § 23, § 24 og § 245

A og B var begge tiltalt efter § 245. A havde med et slag daet Wi jorden, hvorefter B
tildelte denne 5 steviespark i hovedet med gjenskade til falge. Byretten fandt begge
skyldige, da A blev pa gerningsstedet og s B begynde at sparke ud mod W's hoved.
Landsretten frifandt A for den videregaende vold, da det ikke med den forngdne sik-
kerhed kunne fastslas, at der mellem A og B var en faelles forstaelse om at udeve vold
mod W, eller at betingelserne for i evrigt at palasgge A et medvirkensansvar for B's
vold var opfyldt. A fik nedsat straffen fra fasngsel i 3 maneder til 40 dage (dissens for
60 dage) og alene efter § 244.

@.L. 20. afd. as. nr. S-4105-00, 26/3 2001

A pa 19 og B pa 17 & var tiltalt for overtraadelse af straffelovens § 245 ved om natten
pa gaden i forening at have udevet vold af saalig ra, brutal eler farlig karakter over
for W, idet A tildelte W et hardt knytnaeve- eller dbuedag i ansigtet, som strakte W
til jorden, hvorpa B, der bl.a. var ifart tunge "buffalostevier", tildelte den liggende og
bevidstlase W ca. 5 spark i hovedet, alt hvorved W padrog sig blodansamlinger i an-
sigtet samt en operationskraevende gjenskade pa venstre gje med hospitalsindlasggelse
og risiko for synstab til falge.
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A erkendte at have givet W et dlag i ansigtet og naggtede sig i egvrigt skyldig. B a-
kendte 1 spark i hovedet. Udover de tiltalte afgav fire vidner (dog ikke W) forklaring.
Forklaringerne er alene gengivet i retsbogen.

Det fremgik bl.a. af en lagyeattest, at der var et stort brud i bunden af venstre gjenhu-
le, og starre knoglestykker var skubbet ned i venstre kagbehule, ligesom naesen var
braekket. Det var ikke efter operationen muligt at udtale, om der ville blive varigt
mén.

Hverken A eler B var dtraffet af betydning for sagen.

Byretten lagde til grund, at de tiltalte med tre af vidnerne fulgtes fra en fest og vente-
de pa et gadehjarne. W gik indenom gruppen. De tiltalte rabte et eller andet - uvenligt
- efter W, der i farste omgang ignorerede tilrabene, men da det fortsatte, vendte tilba-
ge til gruppen og spurgte: "Hvad siger 17" samt at han nok havde set lidt sur ud. Her-
efter gav A ham et knytnaeveslag, hvorved han faldt om og 1a ubevasgelig pa ryggen
paveen. W havde ikke pa nogen made givet anledning til voldsudgvel sen.

Det fandtes godtgjort, at B herefter gav ham flere spark i hovedet. Det falgende er
citat fra dommen:

"Efter voldens karakter, herunder at tiltalte, da han sparkede, var ifert "buffal ostav-
ler", findes forholdet omfattet af straffelovens § 245.

For sa vidt angar de tiltaltes ansvar for voldsudevelsen laggges til grund, at begge de
tiltalte som ovenfor naevnt kom med tilrab til forurettede, at tiltalte B efter vidnet V's
forklaring tog sin jakke af og gav den til hende, datiltalte A lagde an til knytnseveda
get mod forurettede, samt at tiltalte A, som det efter bevisfarelsen herunder til dels
hans egen forklaring ma lasgges til grund, forblev pa gerningsstedet i en periode efter
sit dag og i hvert fald sa lange, at han s, at tiltalte B gik frem mod forurettede og
begyndte at sparke ud mod hans hoved. Herved findes han at have tilduttet sig den
videre vold mod forurettede.

Pa den ovennaavnte baggrund finder retten sdledes, at begge de tiltalte er ansvarlige
for den samlede voldsudavelse overfor forurettede, som ikke er gaet ud over, hvad
der métte anses for paregneligt.

Straffen fastsedtes efter straffelovens 8§ 245 for tiltalte B's vedkommende til faangsel i
4 maneder, og for tiltalte A's vedkommende til faangsel i 3 maneder.
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Der er ved strafudmalingen pa den ene side lagt vaagt pd, at der er tale om uprovoke-
ret, fuldstaandig meningsl@s gadevold med alvorlig skade til f@lge, og pa den anden
side pa de gode oplysninger om de tiltaltes personlige forhold samt tiltalte B's alder.
Der er ikke fundet grundlag for at gere straffene helt eler delvist betingede, g heller
med vilkdr om samfundstjeneste.”

Detiltalte havde veeret varetaggtsfaangset ved domsafsigelsei ca. 3 uger.

A ankede med pastand om frifindelse i det ikke erkendte omfang og i gvrigt om for-
mildelse. Han erkendte sig skyldig i overtraadelse af 8§ 244 ved a have tildelt W et
hardt knytneeve- eller dbuedag i ansigtet, der strakte W til jorden.

Anklagemyndigheden pastod skeapelse.

Vidnet V forklarede yderligere bl.a., a hun og en veninde lgb fra stedet, straks A
havde daet. Da hun sa sig tilbage og sA B sparke, mener hun, at A var vak fra stedet.
A overhalede dem umiddelbart efter.

W var indkaldt for landsretten, men huskede intet fra den pageddende dag.
Landsretten udtalte:

"Efter bevisferelsen for landsretten kan det ikke med den forngdne sikkerhed fastdlas,
at der mellem tiltalte og B har foreligget en fadles forstaelse om, at der skulle udeves
vold mod W, eller at betingelserne for i avrigt at palaagyge tiltalte et medvirkensansvar
for den af B udevede vold er opfyldt. Tiltalte findes herefter alene skyldig i overens-
stemmelse med sin erkendelse, idet bemaakes, at der ikke er tilstrakkkelige holde-
punkter for at antage, at de skader, som pafertes W, kan henfares til den af tiltalte
udevede vold.

Tiltaltes dag, der var aldeles uprovokeret, blev fart med en sadan kraft, at forurettede
fadt om pa fortovet og mistede bevidstheden.

5 voterende stemmer for at fastsedte straffen til faangsal i 40 dage, medens 1 voteren-
de stemmer for at fastsadte straffen til faangsel 1 60 dage.

Der afsiges dom efter stemmeflertallet, sdledes at straffen efter straffelovens § 244
fastsadtestil faangsel 1 40 dage.

Uanset oplysningerne om tiltaltes personlige forhold er der ikke grundlag for at gare
fuldbyrdelsen af straffen betinget.



- 149 -

Dommens bestemmel se om erstatningspligt for tiltalte over for W ophaaves.”

L andsforeningens Meddel else 47/2001

Erstatning - I ncest
Straffelovens § 210 og § 222, erstatningsansvarsoven 8§ 26

T pa 51 ar demt for samleje og anden kanslig omgaangelse fra 1993 — 1998 over for
datteren fadt i 1987. Faangsdl i 32 &r. Torterstatning pa 75.000 kr.

Retten i Odense SS 10.02562/00, 31/10 2000

T pa 51 & var tiltalt for overtreadelse af straffelovens § 210, stk. 1 og 3, jfr. § 222,
stk. 2, jfr. 8 224, ved fra sommeren 1993 - 1998 mange gange at have haft samlge og
anden kenslig omgaagelse med datteren fadt i juli 1987, idet T i det ferste &r befelte
datteren i skridtet og stak fingre og vatpinde ind i hendes skede, ligesom han ved
hjadp af et forstarrelsesglas kiggede pa hendes kensdel, hvorefter han fra omkring
sommeren 1994 ca. 3 gange om ugen gennemfarte samleje med datteren.

T var ikke tidligere straffet. Der var delvis erkendel se.

Sagen havde efter person- og mentalundersggelse (ikke gengivet i dommen) vaaret
forelagt visitationsudvalget til vurdering af en mulig behandlingsdom. T var uegnet
til a indgdi & ambulant behandlingsforlab.

Pa baggrund af forklaringer fra datteren sammenholdt med to vidners forklaring fandt
retten tiltalen bevist, dog siledes at de seksuelle forhold kun (1) fandt sted ca. 1 gang
om ugen. T blev fundet skyldig i de citerede bestemmelser.

Retten bemaakede vedr. erstatningen:

"Under hensyn til forurettedes alder, da overgrebene fandt sted, disses karakter samt
til det lange tidsforlgb tages den af forurettede nedlagte pastand om erstatning for tort
til falge som nedenfor bestemt.”

Belgbet blev udmalt til 75.000 kr.
- 00000 -

Der henvisesi avrigt til oversigtsartiklen i Lf.Medd. 103/2000.
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L andsforeningens Meddel el se 48/2001

Forsvarerbeskikkelse - Salaer, forbehold for regsetid og transportom-
kostninger
Retsplegjelovens 8 336 ¢, stk. 3

Den kabenhavnske advokat R bad om at blive beskikket i en sag i Helsinge uden be-
tingelse om, at han skulle frafalde godtgerelse for rejsetid og transportomkostninger.
Byretten afdog, da der matte formodes at komme et stort antal anmodninger fra ad-
vokater, som pa grund af medieomtale var blevet landskendte, hvilket kunne fere til
udsedtel se af sagerne. Landsretten omgjorde kendel sen under henvisning til den rela-
tivt beskedne afstand fra Kebenhavn til Helsinge, hvorfor beskikkelsen ikke burde
betinges af forbehold vedrgrende rejsetid og transportomkostninger .

@.L. 20. afd. kee nr. S-1083-01, 30/3 2001

R bad byretten frafalde betingelsen om, at forsvareren frafalder krav mod statskassen
om godtgerelse for rejsetid og transportudgifter. Resten er citat af kendel sen:

"Dommeren bemagkede, at forbeholdet er i overensstemmelse med rettens prakss,
hvorefter der som udgangspunkt tages forbehold, og dette kun frafaldes, safremt der
er salige grunde for, at tiltalte ansker en advokat uden for retskredsen beskikket.
Sdledes har retten nylig under efterforskningen i en sag om barnemishandling be-
skikket en kabenhavnsk advokat for den sigtede uden forbehold om godtgarelse for
rejsetid og transportudgifter, fordi dommeren var bekendt med, at den pagaddende
advokat bistod sigtede under en sag om tvangsfjernelse af barnet i Baerne- og ungeud-
valget.

Rettens praksis er blandt andet begrundet i, at der, séfremt forbehold ikke tages, ma
formodes at komme et stort antal anmodninger om beskikkelse af nogle kabenhavn-
ske advokater, som pa grund af medieomtale er blevet landskendte. Beskikkelse af
disse advokater vil ofte medfere udsedtelse af domsforhandlingen og forlaangelse af
afgarelsestiden i straffesagerne, fordi disse advokater typisk er s optagne, at de ikke
kan patage sig domsforhandlingen indenfor rettens korte berammel sestid.

| nearvaaende sag blev domsforhandlingen omberammet fra den 9. marts 2001 til den
30. marts 2001 pa grund af forsvarerskift til advokat R.

Der afsagdes herefter sdlydende

KENDELSE:
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| neavagende sag er der ikke oplyst saalige grunde for, at forsvarerhvervet ber vare-
tages af advokat R, hvorfor

bestemmes

Rettens betingelse om frafald af krav mod statskassen om godtgarelse for rejsetid og
transportudgifter fastholdes.”

Kendelsen blev pakaaret med kagreskrift. Byretten henholdt sig til den trufne afgerel-
se. Landsretten udtalte:

"Efter sagens karakter sammenholdt med den relativt beskedne afstand fra Kgben-
havn til Helsinge, findes det ikke at kunne kritiseres, at tiltalte har anmodet om, at
advokat R beskikkes som forsvarer, hvorfor beskikkelsen ikke bar betinges af forbe-
hold vedrarende rgjsetid og transportudgifter.”



